Dezinformace a svoboda projevu v case valky na Ukrajiné

Pojem “dezinformace” se v ¢eském verejném prostoru objevuje jiz delsi cas. Nicméné tvari v
tvar ruské invazi na Ukrajiné nabyl na dilezitosti. Ministr vnitra Vit Rakusan ve étvrtek 24.
unora prohlésil, Ze “i my jsme ve valce, ocitli jsme se v utoku dezinformacéniho vystrelu,

ktery pfichdzi z toho stejného mista jako ty realné vystrely na Ukrajiné” (Twitter).

Reditel Centra teroristickych a hybridnich hrozeb (CTHH) Ministerstva vnitra Benedikt
Vangeli (Seznam Zprévy: zdroj) zminuje, Ze jsme “uz ddvno s Ruskem v informacni vélce, Ze
toto ruské pusobeni od roku 2014 ohrozuje “narodni bezpeénost, zprostiedkované zaklady
demokratického pravniho stitu a moznosti jeho fungovani”. Dodava, Ze dosud nebyla
“politicka vile” zabyvat se témito hrozbami a také Ze “ted se to zménilo”. Planuje se “zfizeni
koordinatora protidezinformacni politiky a jiz z programového prohldsSeni vlady vime, Ze se

pripravuje pozice ¢i utvar poradce pro narodni bezpec¢nost”.

V patek 25. 2. dale doslo k zablokovani osmi dezinformaénich webli tuzemskym
internetovym sdruzenim CZ.NIC, které tak ucinilo “po konzultacich s nejvy$simi
predstaviteli statu” (zdroj). Nasledné se dohodli tfi operatofi siti zablokovat i jejich
zahranic¢ni klony. Od té doby je zablokovanych webi vice. Nejde tedy o pouhé proklamace a
lze ocCekdavat dalsi kroky ze strany vladdy i nestatnich aktér(i, které se budou snazit udélat

dezinformacim pfitrz.

My stejné jako ministr vnitra, CTHH a vétSina obéant zemé tvrdé odsuzujeme zloCiny ruské
agrese. Chceme vsSak vyzvat zdstupce statu a Sir$i verejnost k obezfetnosti a upozornit na
skute¢nost, zZe boj proti dezinformacim, jakoz i jinym projeviim, jez situaci provazi, zdaleka
neni snadnou véci. Déjinnd zkuSenost ukazuje, Ze zdkonnd opatifeni mohou byt efektivni
jediné v pripadé, Ze se jasné€ omezi na postih téch projevii, které predstavuji naléhavou
hrozbu. Pravni opatfeni, kterd maji postihnout i projevy “pouze” nechutné a zlovolné,
znamenaji prijeti neustavné vdgné definované skutkové podstaty. Pravné to vede k
zneuzitelnosti, spolecensky to vede ke sniZeni spolecenské odolnosti se témto projeviim
postavit a efektivné a dlouhodobé jim celit — tak, jak obdanskd spolecnost dnes ¢ini.
Dokonce se drive ¢i pozdéji obrati pravé proti tém, ktefi nepfiméfend a nepromyslena

opatfeni v dobrém umyslu pfijali a realizovali.
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Téma dezinformaci je kontroverzni, nebot boj proti nim pfirozené vede k otazkam ohledné
moznosti omezovani svobody projevu a prava na informace (viz ¢l. 17 LZPS). V tomto ohledu
je tfeba postupovat s vysokou mirou opatrnosti a citlivosti viéi zachovani zdkladnich
obcéanskych svobod. Zasadni je pak pevné ukotveni pojmu “dezinformace”, aby se zdsahy
vefejné moci nemohly stat arbitrarnimi a svévolnymi. Upozoriiujeme na potiebu jasné
definice pojmu “dezinformace” a na uskali boje proti dezinformacim, pokud jasné

nevymezime, co to dezinformace viibec jsou.

Uzké a Siroké pojeti dezinformaci

Pojem “dezinformace” se uZiva ve dvou podobach, v tizkém a Sirokém smyslu. Uzké pojeti
definuje dezinformace jako “Sifeni zamérné nepravdivych informaci, obzvlasté pak statnimi
aktéry nebo jejich odnoZemi vic¢i cizimu stitu nebo vic¢i médiim, s cilem ovlivnit
rozhodovani nebo ndzory téch, kteii je pfijimaji” (zdroj: CTHH). Uzk4 definice odlisuje
dezinformace od propagandy (zavadéjici a systematické Sifeni myslenek a informaci),
misinformaci (nesystematické a neumyslné Sifeni zavadéjicich informaci a myslenek) a
podobnych koncepti. Toto téma je predmétem akademické diskuze. Fallis (2015)"
kupftikladu dochézi k zavéru, ze dezinformace je “klamna informace, jejiz funkei je klamat”
(s. 422). Pro uzké pojeti dezinformaci jsme identifikovali nédsledujici kritéria: nepravdivost
Sireného tvrzeni, umysl klamat, systematickd a organizovand snaha, obzvldsté ze strany

stdtnich aktérii ¢i jinych skupin.

Nicméné v Ceském vefejném prostoru se “dezinformace” a odvozené pojmy (napft.
dezinformaéni web, protidezinformacni strategie) uzivaji v Sir§im vyznamu, jenz v sobé jiz
zahrnuje koncepty, jako jsou propaganda, misinformace, hoaxy, konspirace a podobné.
Zasadni je, Ze toto S§irSi pojeti nemusi spliiovat vySe zminéna kritéria. Rozsifené pojeti
, P - Cas . v v . .
vyznamu “dezinformaci” postrddd presnost, a proto je obtizné€jsi o problematice vést
konstruktivni diskuzi. Dale zde vyvstava legitimni obava ohledné ohroZeni svobody projevu

a prava na informace, mél-li by se stat aktivné tcastnit v boji proti dezinformacim.

" Fallis, D. (2015). What is disinformation.Library Trends, 63(3), 401-426.
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Domnivdme se, Ze vefejnost obecné pojem “dezinformace” vnima v Gzkém slova smyslu.
Nicméné organy statu (konkrétné CTHH) stejné tak jako obcanskd hnuti, jezZ se bojem s
dezinformacemi zabyvaji (napt. Cesti elfové), dezinformace pojimaji Siroce. V ndsledujicich
castech dokldddme tuto skuteénost a ilustrujeme mozné negativni dusledky takového

pristupu.

Siroké pojeti dezinformaci nemust spliiovat Zddnd = kritérii pojeti tizkého

SoucCasné pojeti dezinformaci neuziva kritérium “Sifeni nepravdivé informace” pro
definovani jevu. Problematika dezinformaci se v pojeti ministerstva vnitra (CTHH) rdmuje
nikoliv skrze S§ifeni nepravdivych skuteCnosti, ale skrze Sifeni tzv. “dezinformacnich
narativl’”. Toto nazorné ilustruje feditel CTHH Benedikt Vangeli, kdyz komentuje aktivitu
pro-kremelskych dezinformaénich vlivii: “Jde o plisobeni rdznych oficidlnich nebo
neoficidlnich zdrojt sitficich narativy, které jsou v souladu s tim, co chce Kreml, abychom si
mysleli.” Dédle dodava: “Znacna c¢ast toho, co publikuji dezinformacni platformy, se mize
zakladat na faktech, avSak obsahovat vymyslenou nebo zkreslenou ‘nadstavbu’. Tim ziskdvaji
dezinformace faleSny punc vérohodnosti” (zdroj). Takto Siroce pojima dezinformace i
obcanské hnuti Cesti elfové (CE). Boj s dezinformacemi vnim4 piedevsim jako obranu proti
Skodlivym narativiim, tedy zpisobim interpretace udélosti: “Jednotlivé clanky nemusi byt

nijak dezinformativni, jde o popis celkové mozaiky, které jsou (Casto nechténé) soucasti”

(CE, zdroj).

Kritérium “Gmyslu klamat” rovnéz nemusi byt naplnéno v §ir$im pojeti dezinformaci. Cesti
elfové dezinformaéni scénu popisuji jako “Siroky a rozmanity ekosystém se statisici trvalymi
¢i prilezitostnymi sympatizanty. Naprosta vétSina toho, co se v ném déje, odpovida
spontdnnim a autentickym ndzortim jeho ¢lent” (CE, zdroj). Vangeli obdobné konstatuje, Ze
ve vétSiné pripadid jsou dezinformatori “skutec¢né ideologicky orientovani, skute¢né jsou

protidemokraticti” (zdroj). Jinymi slovy, jde o upfimny a autenticky projev.

Obdobné tomu je u kritéria “organizované a systematické snahy, obzvlaste ze strany statnich
aktéra ¢i jinych skupin”. Dle Vangeliho “Ize fict velmi tézko, co je a neni fizeno pfimo z
Ruska,” “Casto ani neni potfeba pfimé zadani nebo pfimé financovani. Jakmile Kreml

rozjede néjaké velké téma, oni se k tomu budou pridavat” (zdroj). Jde tedy o spontdnni,
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nekoordinované jednani. Cesti elfové jsou v tomto bodé explicitni: “Naprosté vétsina z nich
[aktérti na dezinformacni scén€] neni ‘na vyplatni pasce Kremlu, ani jim nemusi nikdo
telefonovat néjaké instrukce. Tyto ndzorové skupiny by existovaly i kdyby Zzddny Putin

nebyl” (CE, zdroj).

Siroké pojeti dezinformaci tedy nemusi splfiovat ani jedno z kritérii pojeti tizkého. Toto
zjisténi vzndsi otazku, dle ¢eho je viibec mozné oznacit cokoliv za dezinformaci v Sirokém
slova smyslu. V této véci se nam nepodarilo nalézt jasnou metodologii. Platformy zabyvajici
se bojem s dezinformacemi zminuji protidemokratické a antisystémové sméfovani
dezinformdtorQ, ovSem zaroven doddvaji, Zze Ceské pravo pojem “dezinformace” nezni, a
tudiz je k diskuzi, zda takové projevy nespadaji pod pluralismus, jakkoliv uz nevkusné,

hloupé a mnohymi zatracované jsou.

Aniz bychom chtéli nékomu kfivdit, obavame se, Ze Siroké pojeti dezinformaci je v
soucasnosti definovano kruhem: dezinformaéni weby jsou ty, které $ifi dezinformacni
narativy; dezinformacni narativ je to, co je sifeno dezinformacnimi weby; jedno ¢i druhé je

zvoleno veskrze arbitrarné na zakladé dojmu. Radi ovSem budeme vyvedeni z omylu.

Problematika konceptu “dezinformacni narativ”

Termin “dezinformaéni narativ’ predstavuje hlavni uskali Sirokého pojeti. Narativ dle
Ceskych elfd definuji “urcité historky, verze, zptsoby interpretace udélosti” (CE, zdroj).
Odklonéni se od jasnych kritérii a pojeti dezinformaci ve smyslu narativu je problematické
vzhledem ke své priliSné neurcitosti a $ifi a jako takové bude dezinformace spatfovat v celé
Skale legitimnich a ustavné chranénych projevl. Problematické je zejména ve vztahu k
pripadné cenzufe — razantnimu zasahu aktéra ovladajicitho komunikaéni kandl proti jeho

Sifeni. V této sekci predkladame nékolik prikladd.

Neni prekvapivé, Ze v boji s dezinformacemi ¢asto dochdzi k pfeslaplim, a narativy jednou
oznacené za dezinformacdni se stanou legitimnimi a naopak. Kupfikladu tvrzeni “postoj
Zapadu vudi situaci/Rusku neni jednotny” bylo identifikovdno jako jeden z dezinformacnich

narativii dle CTHH v lednu 2022. Stejné tvrzeni bylo nasledné v prvnich dnech valky na
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Ukrajiné artikulovano mnohymi seriéznimi médii, kterd kritizovala vahavost evropskych

statnikd k jednotné odpovédi na ruskou agresi (napf. zdroj).

Bez kritérii se také za dezinformacéni narativ miiZze oznacit interpretace, ktera je podlozena a
legitimni. Prizkum Ministerstva vnitra napfiklad oznacuje za dezinformaci tvrzeni, ze EU
nafizuje Cesku, co mé délat: “Naptiklad s dezinformaci, ze Evropskéd unie diktuje Cesku,
co ma délat, souhlasi 70 procent lidi” (zdroj). Toto tvrzeni je ukazkou, jak lze oznacit za
“dezinformaci” v podstaté cokoliv. Podstatou Clenstvi v EU a nadfazenosti evropského prava
je, Ze EU nafizuje v mnoha oblastech Ceské republice, co md délat. Zminéné
“dezinformacni” tvrzeni je ve své podstaté konstatovani faktu (zde je dilezité poznamenat,
Ze to neni nic Spatného — natizovani je podstatou jakéhokoli pravniho fadu, ktery nema byt
pouze fasddou). Oznaceni podobnych tvrzeni za dezinformaci je zaloZeno na predpokladu o
$irSim vnimani svéta toho, kdo s tvrzenim souhlasil. Jde tedy o domyslenou interpretaci

interpretace.

V jinych pripadech se identifikace dezinformac¢niho narativu zdd veskrze arbitrarni. CTHH
nedavno publikovalo analyzu, jejimz vystupem bylo, Ze stfedoevropska identita je soucasti
protizdpadniho narativu. Dozviddme se, Ze koncept stiedni Evropy jako “Cisté, nezkazené,
tradi¢ni, normélni” je “politicky zneuzivdn v boji proti Zdpadu zejména aktéry prosazujicimi
kremelské a prokremelské zajmy”. Jako diikaz této skuteénosti analyza mimo jiné dokldda,
7e podle prizkumu vefejného minéni se 58 % Cechti “neidentifikuje se Zépadem (ten m4 33
%) ani Vychodem (ten md 2 %), ale pravé jako ‘néco mezi”. Je obtizné si predstavit, jak by se
fakticky dal zpochybnit zptlisob, jak se nékdo identifikuje, a je vysoce diskutabilni, zda

stiedoevropskd identita v sobé& nese hrozbu pro demokracii v Cesku. CTHH toto zdiivodiiuje

nasledovné:

“Systematické budovdni tohoto typu politické identity nicméné miige mit za disledek také
posilovdni izolacionistického smysleni o sobé sama nebo oslabovdni mezindrodni solidarity ci
pocitu prindlezitosti k Evropské unii nebo Zdpadu jako civilizacniho okruhu. To miiZe v
dlouhodobém méfitku znamenat riziko pro pogzici Ceské republiky v mezindrodnim systému.”

(CTHH, zdroj)

rekonstr;ggs% Frank Bold C Institute H2I c


https://echo24.cz/a/SYXiB/ktere-staty-odmitly-nejtvrdsi-postup-vuci-rusku-nemecko-nebylo-jedine
https://www.uoou.cz/denik-n-zakorenene-dezinformace/ds-6222
https://www.mvcr.cz/cthh/clanek/stredoevropska-identita-jako-soucast-protizapadniho-narativu-na-kvazi-medialni-scene.aspx
https://www.mvcr.cz/cthh/clanek/stredoevropska-identita-jako-soucast-protizapadniho-narativu-na-kvazi-medialni-scene.aspx

Neprislusi nam, abychom rozporovali legitimitu této perspektivy a snad i vitdime obdobné

uvahy. Je ovSem k podivu, Ze se vedou na strankdch organu Ministerstva vnitra.

Kritické zhodnoceni soucasného pojeti pojmu “dezinformace”

Diskuze o dezinformacich jsou casto provazené ostrymi vyrazy. Ministr vnitra hrozbu
dezinformaci pfirovnava k vélce na Ukrajiné. CTHH hovofi o ohrozeni narodni bezpecnosti,
o podryvani demokratického pravniho statu a moznosti jeho fungovani. Bohumil Kartous,
tvat Ceskych elfli, mluvi o tom, Ze dezinformace maji na svédomi obéti na Zivotech (zdroj).
Tato slova bychom neméli brat na lehkou vdhu, zvlastépak prichazeji-li od spolecenskych
autorit, at uz predstaviteld stdtu ¢i obcanské spolecnosti. Tvari v tvar této skuteénosti je
ovSem prekvapujici naSe zjiSténi, Ze stejné autority a jejich uskupeni dezinformace definuji

siroce.

Siroké pojeti dezinformaci trpi nadmérnou neurditosti a snadno se pod né&j daji zatadit
projevy, které nejenze nejsou Skodlivé, ale jsou naopak zadouci pro dobré fungovani
demokratického procesu, ktery se ve smyslu urcité imunizace ¢i ockovani musi soustavné
vymezovat proti nesmyslim, hloupostem, zlovolnosti a slepym myslenkovym cestam, jinak
zahyne. VySe jsme argumentovali, Ze Ustfedni problém predstavuje termin “dezinformacéni
narativ’, jenz popisuje problémy Skodlivé interpretace, a to i takové, kterd se zaklada na
faktech a je prezentovana s upfimnou snahou o sebevyjadfeni. Svobodna interpretace
udalosti na zakladé faktickych poznatki je nedilnou soucasti soutéze ideji v demokracii, jiz

zcela vyslovné chrani ¢lanek 17 Listiny zdkladnich prav a svobod.

Je na misté si pfipomenout tradici liberdlniho mysleni, jez vedla k tomu, Ze obdanské
svobody viibec médme. John Stuart Mill ve spise O svobodé piSe, Zze chceme-li soutéz ideji
omezit, narokujeme si neomylnost, coz je ve svobodné spolecnosti nepfipustné. Karl Popper
v knize Oteviend spolecnost a jeji neprdtelé dokonce povazuje “uvédomovani si vlastni
omylnosti” a jeji institucionalni zakotveni jako pravé ten rys, ktery odliSuje demokracii od
autoritarstvi. Na zakladé zhodnoceni soucasného zptisobu uvazovani nad dezinformacemi
mame pochyby o tom, zda si zastdnci boju proti dezinformacim svou omylnost dostatecné
uvédomuji. Toto je zdsadni, ma-li byt proti dezinformacim v budoucnu mobilizovand verejna

moc.
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Ovsem i soucasny stav je v mnoha ohledech nestastny. Tvrdd rétorika a mékké definice totiz
mohou ve spoleénosti vytvofit tzv. mrazivy uc¢inek. Mrazivy ucinek popisuje situaci, kdy lidé
cenzuruji sami sebe a neodvazuji se vyslovit, v co upfimné véri, protoze se boji riskovat
nepredvidatelny trest. A to vinou vagné napsanych zdkond a regulaci, netolerantni
atmosféry ve spoleénosti, ¢i strachu, Ze budou kupfikladu oznaceni za “dezinformétory” a
“pro-kremelské agenty”. Ostatné kdo z nas by chtél byt vniman jako ¢len paté kolony, kterou

si u nas Kreml jednoznacéné vychoval, jak tvrdi feditel CTHH?

Paklize se zastrasovani déje ve jménu demokracie, mlize paradoxné vést presné k opacnému
efektu, nez je ten zamysSleny. Mame obavy, Ze soucasné vagni pojeti dezinformaci v
kombinaci s ostrym odsuzovdnim muze vést presné k tomu, k cemu prispivaji samy
dezinformace podle CTHH, tj. mize posilit nedivéru “vici politickému systému ¢i samotné
demokracii” a vstépovat “pocit bezmoci v ramci demokratického systému” (zdroj). Pritom
problém je Casto jen v pouhé neznalosti spravnych ndstrojd, jimiz se ma na dezinformace
odpovidat. Ostrd vystoupeni politikil by méla mifit na jejich obsah, nikoli vSak prislibovat
néjakou populistickou vendetu, jednoduché trestdni, vypindni, mazani a dal$i cenzurovéni.
Naopak by méla predstavit skdlu priméfrenych odpovédi, které jsou v odborné debaté davno
znamy: zejména tzv. “protiprojev”, at je to pravé onen okamzity a hlasity odsudek usty
vefejnych predstaviteld viéi konkrétnim dezinformacim, prfes pozadavek na platformy
socidlnich siti, aby urcité typy dezinformaci oznacovaly s moznym odkazem na

fact-checking, az po aktivni nabidku davéryhodnych zdrojt a lepsich narativd.

V neposledni fadé nezapomerime, Ze “boj s dezinformacemi” neni pouze véci Ceska ¢i
jinych demokratickych stat. V patek 4. brezna schvalila zdkon o potirdni dezinformaci
Statni duma Ruské federace (zdroj). Za Sifeni dezinformaci o armédnich sildch a o “vojenské
operaci” na Ukrajiné ted v Rusku hrozi odnéti svobody ve vysi az 15 let. V ttery 1. bfezna
byla v Rusku také zablokovana na rezimu nezavisla média, konkrétné radiova stanice Echo
Moskvy a televizni stanice Dozd (zdroj). Kreml zablokovani zdtGvodnil tvrzenim, Ze média
“zamérné a systematicky” sifila “informace vyzyvajici k extremistickym aktivitdim a nasili” a
“4myslné 1zivé informace o aktivitdch ruskych armddnich jednotek” na Ukrajiné. Rozhodné
bychom nechtéli srovnavat kroky Ruska s témi u nds. Nicméné je to nazorny piiklad

skuteénosti, Ze neurcitost pojmu “dezinformace” znamena riziko. Zavedeni vagnich pojmu
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do legislativy pod korouhvi dobrého umyslu mize byt snadno zneuzito témi, jez Zadné dobré

umysly nemaji.

Doporuceni

Nechceme tvrdit, Ze jakékoliv pojeti pojmu “dezinformace” je liché. Snaha nepratelskych

statli a skupin ovliviiovat déni v demokratickych statech beze sporu existuje. K této hrozbé je

vSak nutno pristupovat se zvySenou citlivosti vii¢i svobodé projevu a pravu na informace. Z

toho divodl navrhujeme nésledujici doporucent:

1.

Koncept “dezinformace” by se mél vrdtit k pivodnimu uzkému pojeti. To plati
predevsim ve vztahu k zdsahitm verejné moci proti nim a k uplatriovdni tvrdé

rétoriky viiéi dezinformacnim hrozbdm vzhledem k mrazivému ucinku.

K definici pojmu “dezinformace” navrhujeme pouzit ndsledujici kritéria:
nepravdivost Sireného tvrzeni, umysl klamat, systematickd a organizovand snaha,

obzvldsté ze strany stdtnich aktéri i jinych skupin.

Co se zdsahii verejné moci tyce, je na prvnim misté nutno zachovat princip prdavniho
stdtu (¢l. 1 odst. 1 Ustavy). Pokud se stdt rozhodne potirat dezinformace, musi to

proto byt u¢inéno na zdkladé a v mezich zdkona.

Neformdlni “akce” soukromych aktéri (Casto v domluvé se stdtnimi orgdny)
obchdzejici oficidlni vykon verejné moci jsou v demokratickém prdvnim stdté zcela
neprijatelné. Musi existovat moznost soudniho prezkumu jedndni stdtu a

parlamentni kontroly.

Pro vytvdreni legislativy urcené k boji proti dezinformacim je nutno uplatiiovat
princip naléhavosti: Aby projev mohl byt zakdzdn, musi vést ke konkrétni,

bezprostredni a vazné ujme.

Zdsahy verejné moci by ddle mély respektovat princip ndzorové neutrality: Projev
nelze zakdzat jen proto, Ze se nékomu zdd jeho obsah, myslenka nebo ndzor

neprijemny, znepokojivy, obdvany nebo sokujici.
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7. V pripadech, kde principy naléhavosti a nazorové neutrality nejsou splnény, zejména
u projevii, které nejsou dezinformaci v uzkém smyslu, ale presto jsou poburujici,
Sokujici, prekvapujici, je nutno priznat ustavni ochranu podle ¢l. 17 Listiny. Za
legitimni obranu proti nim by mél byt povazovdn vylucné protiprojev, at'jiz ze strany

stdtu ¢&i kohokoliv jiného.”

Slovo na zdvér ve vztahu k vdlce na Ukrajiné

Vnimame citlivost situace a lidsky rozumime mnohym, ktefi volaji po tvrdSim trestdni
ruskych dezinformaci, ktefi oslavuji zablokovani dezinformacnich webll a ktefi ostfe
odsuzuji a démonizuji hlasy, jez agresora podporuji anebo snad jen vyjadfuji zdrzenlivost
viéi podpore Ukrajiny. Zarovenn vnimame mimofadnost sou¢asného déni a chapeme, zZe
mnozi dnes neberou svobodu projevu jako prioritu, zvlasté pokud jde o svobodu projevil
nevybiravych a nevkusnych. Na druhou stranu ovSem citime zodpovédnost upozornovat na
chyby, jichZ se miiZeme v zapalu moralniho rozhotéeni dopustit, a budeme radi, kdyz jich

nasledné nebudeme muset litovat.

Ukrajina bojuje proti autoritarstvi, za svou svobodu, za pravo zustat soucasti
demokratického svéta. Obét, jez padla na oltdf tohoto cile, je nevyslovnd a konflikt
zdaleka neni u konce. Odhodlani a odvaha Ukrajinci by nam mély pfipomenout, jak
krehké muze byt to, co se zdd samoziejmé. Bylo by to zneucténi pamatky téch, co padliv
boji proti tyranii, at uz v ddvné ¢ v neddvné minulosti, kdybychom si v meziéase
stavajictho konfliktu ve jménu dobrého umyslu podkopali svobodu vlastni a ohrozili

demokracii v Ceské republice.

O Ve v

Adam Ruzicka, Institut H21
Jan Horenovsky, Institut H21

Oldrich Kuzilek, Oteviend spolecnost

Autofi jsou experty projektu svobodaslova.online Rekonstrukce statu a Institutu H21.

2 Omezovani dosahu pfispévkl na socialnich sitich, které jsou Fizené algoritmy, predstavuje moznou
vyjimku doporuceni. Diskuze tohoto tématu je ovSem nad ramec textu.
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